‘ Polski Indeks Multimetryczny dla Ryb (PMFI)

Wskaznik stanu i presji zwigzanych z wprowadzaniem i eksploatacjq gatunkow

Podsumowanie oceny

Zintegrowana ocena wartosci ‘Polskiego Indeksu Multimetrycznego dla Ryb’ (PMFI) we wszystkich
jednolitych czesciach wod (Zalew Pucki, Zatoka Pucka Zewnetrzna, Zalew Wislany) poddanych ocenie
w okresie 2016-2021 wskazuje na zty lub umiarkowany stan zgodnie z Ramowg Dyrektywa Wodng (RDW)
Jednoczesnie oznacza to brak osiggniecia dobrego stanu srodowiska morskiego zgodnie z kryteriami
Dyrektywy Ramowej w sprawie Strategii Morskiej (RDSM) (Rysunek 1). Indeks wielowymiarowy PMFI
obliczany jest na podstawie czterech wskaznikéw czgstkowych, ktdre opisujg sktad i réznorodnosc

taksonomiczng oraz liczebnos¢ ryb i grup ryb. Wskazniki czgstkowe to bogactwo gatunkowe, Indeks
Shannona, liczba gatunkéw stodkowodnych oraz liczebno$é gatunkéw obcych.
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Rysunek 1. Ocena stanu Srodowiska morskiego w oparciu o wskaznik ‘Polski indeks multimetryczny dla ryb (PMFI)’



Opis wskaznika

1. Charakterystyka wskaznika

W ocenie stanu/potencjatu ekologicznego wdd na podstawie charakterystyki zbiorowisk ryb, dla lat 2016-
2021, zastosowany zostat Polski Indeks Multimetryczny dla Ryb (PMFI), ztozony z szeregu wskaznikéw
czastkowych. Dla kazdej jednolitej czesci wod przejsciowych (JCWP) - w rozumieniu ustawy Prawo wodne
- wybrano ten sam zestaw wskaznikéw czgstkowych jednak przetozenie ich wartosci na ocene jest zalezne
od wartosci zasolenia na punkcie pomiarowym. W roku 2017 w raporcie ,,Ocena stanu ekologicznego wad
przejsciowych w polskich obszarach morskich zgodnie z wymogami Ramowej Dyrektywy Wodnej i Stanu
Srodowiska Morskiego Wéd Przybrzeznych zgodnie z wymogami Ramowej Dyrektywy w Sprawie Strategii
Morskiej w okresie 2011-2016” zastosowano indeks stanu ichtiofauny (SI), ztozony z szeregu wskaznikéw
czgstkowych innych dla kazdej JCWP (dodatkowo réznych od tych zastosowanych w konstrukcji wskaznika
PMFI).

W drugiej aktualizacji wstepnej oceny obejmujgcej okres 2016-2021 wykorzystano dane pochodzace
z jednolitych czesci wod, w ktorych wykonano przynajmniej dwa pomiary w okresie szescioletnim. Z tego
tez wzgledu do niniejszej oceny nie wtgczono danych z jednolitych czesci wéd przybrzeznych, w ktérych
w okresie oceny potowy wykonano jedynie w 2019 roku.

2. Odniesienie do prawodawstwa, planéw dziatan i celéw

Réznorodne oddziatywania antropogeniczne wptywajg na stan i réznorodnosé zespotéw ryb w wodach
przejsciowych oraz na intensywno$¢ pojawiania sie gatunkdédw obcych. Naturalny stan rdéznorodnosci
biologicznej jest jednym z priorytetdw zaréwno ramowej dyrektywy w sprawie strategii morskiej
(Dyrektywa 2008/56/WE) jak i Battyckiego Planu Dziatania (BSAP). Cecha 1 RDSM odwotuje sie do
utrzymania réznorodnosci biologicznej, natomiast Cecha 2 RDSM dotyczy oceny stanu na podstawie liczby
nowowprowadzonych gatunkéw obcych (Tabela 1).

Tabela 1. Powigzania wskaznika ‘PMFI’ z prawodawstwem UE

Wymagania i rekomendacje legislacyjne

Cecha 1 - Utrzymana rdznorodnos¢ biologiczna.
Jakos$¢ i wystepowanie siedlisk oraz rozmieszczenie i
bogactwo gatunkéw odpowiadajg dominujgcym
warunkom  fizjograficznym,  geograficznym i
klimatycznym.

Ramowa Dyrektywa w sprawie Strategii Morskiej Kryterium D1C2 — Liczebnos¢ populacji gatunkow nie
(RDSM) ucierpiata z powodu oddziatywan antropogenicznych,
Dyrektywa 2008/56/WE, Dyrektywa 2017/845 wiec jest zapewniona jej dtugookresowa zywotnos¢.

Cecha 2 - Nowo wprowadzone gatunki obce
Kryterium D2C1 —Liczba gatunkdw obcych nowo
wprowadzonych w wyniku dziatalnosci cztowieka do
srodowiska naturalnego

Battycki Plan Dziatania Segment Bioroznorodnos¢

(BSAP) Cel ekologiczny: Prawidtowo funkcjonujace
populacje wszystkich rodzimych gatunkow




3. Powigzanie z presjami

Na stan roézinorodnosci biologicznej moze wptywaé szerokie spektrum presji antropogenicznych,
obejmujacych miedzy innymi eksploatacje zywych zasobdw, wprowadzenie substancji biogenicznych,
zanieczyszczen syntetycznych i niesyntetycznych oraz wprowadzanie gatunkéw obcych (Tabela 2).

Tabela 2. Powigzania wskaznika smiertelnos$ci potowowej z presjami oraz typami dziatalnosci cztowieka z tabel 2a i
2b z Zatacznika Il do Dyrektywy 2017/845

Presje antropogeniczne: RDSM, Zatacznik Ill, Tabela | Dziatalnos¢ cztowieka: RDSM, Zatacznik 111, Tabela

2a 2b

Wprowadzanie lub rozprzestrzeniania sie gatunkéw Eksploatacja zasobdw zywych:

obcych - Potéw ryb (komercyjne, rekreacyjne)
Eksploatacja lub $miertelno$¢/szkody w obrebie - Przetwdrstwo ryb

dzikich gatunkéw (w ramach potowodw komercyjnych
i rekreacyjnych oraz innych dziatan)

Niepokojenie gatunkéw (np. w miejscach legu,
odpoczynku lub zerowania) spowodowane
obecnoscig cztowieka

Zmiany warunkow hydrologicznych

Wprowadzanie substancji biogennych — zrédta
rozproszone, zrodta punktowe, depozycja
atmosferyczna

Wprowadzanie innych substancji (np. substancji
syntetycznych, substancji niesyntetycznych,
radionuklidow)

4. Powiazanie ze zmiang klimatu

Dynamika zmian liczebnosci i sktadu gatunkowego ichtiofauny w wodach przejsciowych jest uzalezniona
od wielu czynnikéw. Bez watpienia decydujaca role odgrywa wptyw tadunkéw substancji biogenicznych
transportowanych rzekami z obszaru zlewni. Substancje te majg bezposredni wptyw na zyznosc¢ i stan
Srodowiska w strefie bezposredniego oddziatywania wdd rzecznych, wptywajac posrednio na zespoty
ichtiofauny. Wptyw obserwowanych zmian klimatycznych, poprzez zmiany warunkéw hydrologicznych,
powinien rowniez mie¢ wptyw na stan zespotu ichtiofauny w wodach przejsciowych, chociaz jest to
oddziatywanie znacznie trudniejsze do udowodnienia.

Ocena stanu srodowiska wod morskich

Jednolite czesci wdd przejsciowych i przybrzeznych

Ocena stanu oraz potencjatu ekologicznego wdd przejsciowych zostata opracowana zgodnie
z wymaganiami Ramowej Dyrektywy Wodnej oraz wykonana na podstawie danych z monitoringu
ichtiofauny przeprowadzonego w latach 2016- 2021. Do wykonania oceny wykorzystano dane pochodzgce
z jednolitych czesci wdd, w ktérych wykonano przynajmniej dwa pomiary w okresie szescioletnim. Z tego
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tez wzgledu do niniejszej oceny nie wtgczono danych z jednolitych czesci wéd przybrzeznych, w ktérych
w okresie oceny potowy wykonano jedynie w 2019 roku.

Na podstawie danych uzyskanych z lat od 2016 do 2021 roku dokonano oceny dla 7 jednolitych czesci wod
przejsciowych (Ujscie Wisty przekop, Zalew Kamienski, Zalew Pucki, Zalew Szczecinski, Zalew Wislany,
Zatoka Gdanska Wewnetrzna, Zatoka Pucka Zewnetrzna) na podstawie Polskiego Indeksu
Multimetrycznego dla Ryb (PMFI).

Ocene stanu/potencjatu ekologicznego uzyskano na podstawie wartosci dla 4 wskaznikdéw czgstkowych dla
poszczegdlnych stacji badawczych. Wspomniane wskazniki czgstkowe to:

e NS - Liczba gatunkdéw /bogactwo gatunkowe/ (z ang. number of species)

e Sl -Indeks Shannona (z ang. Shannon Index)

e NFS - Liczba gatunkéw stodkowodnych (z ang. number of freshwater species)
e AAS - Liczebno$¢ gatunkdéw obcych (z ang. abundance of alien species).

W ocenie zbiorczej zaprezentowano analize wartosci wskaznika PMFI jak i wskaznikdw czgstkowych
(wymienionych powyzej). Wskazniki zostaty wyliczone na podstawie danych z potowdw letnich,
realizowanych zgodnie z uaktualnionym Programem monitoringu diagnostycznego ichtiofauny.

Zmiany wartosci wskaznikdw czastkowych zaprezentowane zostaly w formie wykresu liniowego na
Rysunku 2 Natomiast wynikajgce z nich klasy punktowe wskaznikéw czgstkowych w ramach indeksu PMFI
zostaty przedstawione zarowno w Tabeli 3jak i na Rysunku 3 Nalezy mieé¢ swiadomos¢, ze przetozenie
wartosci wskaznika czgstkowego na klase punktowg a nastepnie na ocene (patrz Tabele 6-9 jest zalezne
od klasy zasolenia na poszczegdlnych punktach pomiarowych, jak i ze kierunek zaleznosci jest indywidualny
dla kazdego wskaZnika czgstkowego. Na potrzeby opracowania, aby przedstawi¢ zmiany wartosci
oryginalnych wskaznikéw czgstkowych wyznaczono $rednig dla danego JCWP w konkretnym roku.
Natomiast wartosci klasy punktowej (od 1 do 5) wyznacza sie poprzez dopasowanie do konkretnej wartosci
wskaznika klasy punktowej a nastepnie wyznaczenie $redniej (klasy punktowej) dla JCWP.

W Ujsciu Wisty, gdzie monitoring byt przeprowadzony w latach 2018 oraz 2021 jedynie wskaznik NS nie
pokazuje zmian, reszta wskaznikdw wskazuje na pogorszenie klasy punktowej o jeden. W Zalewie
Kamienskim, dla tych samych lat, dwa wskazniki nie wykazujg zmian (AAS, NS), a dwa wskazujg na
pogorszenie stanu (SI, NFS). W Zatoce Gdanskie]j i w Zalewie Szczecinskim sytuacja pomiedzy rokiem 2018
a 2021 wydaje sie nie ulega¢ duzym zmianom. Jedynie wskaznik AAS (dla Zalewu Szczecinskiego) i SI (dla
Zatoki Gdanskiej Wewnetrznej) wskazujg na poprawe oceny (Tabela 3, Rysunek 2).

Nalezy zwréci¢ uwage, ze we wszystkich wymienionych przypadkach (Ujscie Wisty, Zalew Kamienski, Zalew
Szczecinski i Zatoka Gdanska Wewnetrzna) interpretowano dane z dwéch lat: z roku 2018 oraz 2021.

W przypadku Zalewu Puckiego, Zalewu Wislanego i Zatoki Puckiej Zewnetrznej dysponujemy kompletem
danych dla lat 2016-2021. W wiekszosci wszystkie wskazniki czgstkowe fluktuujg w zakresie wartosci
odzwierciedlajagcych jedng klase punktowa. Jedynie wskaznik AAS wykazuje szerszy zakres zmian.
W przypadku Zalew Puckiego wartos¢ wskaznika AAS wskazuje na znaczng poprawe oceny pomiedzy
rokiem 2016 a 2021.



Tabela 3. Wartosci punktowe 4 wskaznikéw czgstkowych Polskiego Indeksu Multimetrycznego dla Ryb (PMFI) i

klasa stanu/potencjatu ekologicznego dla JCW badanych w latach 2016-2021

Klasa punktowa Ocena
Klasa stanu/potencjatu
stanu/ ekologicznego na
Jcw rok |narzedzie |NS |SI |[NFS |AAS |PMFI | potencjatu|podstawie PMFI
Zalew Pucki 2016 | sie¢* 1] 1 2 2 1|V Zty
Zalew Wislany 2016 | sie¢* 2| 2 3 4 2|1V Staby
Zatoka Pucka Zewnetrzna 2016 | sie¢* 2| 2 2 2 2|1V Staby
Zalew Pucki 2017 | sieé¢* 1| 2 2 4 2|1V Staby
Zalew Wislany 2017 | sie¢* 2| 2 3 5 3010 Sredni
Zatoka Pucka Zewnetrzna 2017 | sie¢* 2| 1 2 3 2|1V Staby
Uj$cie Wisty przekop 2018 | wtok 20 2 3 4 201V Staby
Zalew Kamienski 2018 | sie¢* 2| 3 5 5 3(1 Umiarkowany
Zalew Pucki 2018 | sie¢* 1| 2 2 4 2|1V Staby
Zalew Szczecinski 2018 | sie¢* 1| 2 3 3 2(Iv Staby
Zalew Wislany 2018 | sie¢* 1| 2 3 5 21V Staby
Zatoka Gdanska Wewnetrzna | 2018 | sie¢* 1] 1 2 4 21V Staby
Zatoka Pucka Zewnetrzna 2018 | sie¢* 1| 2 2 2 1|V Zty
Zalew Pucki 2019 | sieé¢* 1| 2 1 3 1|V Zty
Zalew Wislany 2019 | sieé¢* 1| 3 3 4 2|1V Staby
Zatoka Pucka Zewnetrzna 2019 | sie¢* 1| 2 1 5 21V Staby
Zalew Pucki 2020 | sie¢* 1| 2 1 4 2(Iv Staby
Zalew Wislany 2020 | sie¢* 2| 3 4 4 3 Sredni
Zatoka Pucka Zewnetrzna 2020 | sie¢* 2| 1 2 4 2|1V Staby
Zalew Pucki 2021 | sie¢* 1| 2 2 5 2|1V Staby
Zalew Wislany 2021 | sie¢* 1| 2 4 5 311 Sredni
Zatoka Pucka Zewnetrzna 2021 | sie¢* 1| 2 2 3 2|1V Staby
Uj$cie Wisty przekop 2021 | wtok 20 1 2 3 201V Staby
Zalew Kamienski 2021 | sie¢* 20 2 4 5 3(m Umiarkowany




Klasa punktowa Ocena

Klasa stanu/potencjatu

stanu/ ekologicznego na

JCW rok |narzedzie |[NS |SI [NFS |AAS |PMFI | potencjatu | podstawie PMFI
Zalew Szczecinski 2021 | sie¢* 1 1Y Staby
Zatoka Gdanska Wewnetrzna | 2021 | sie¢* 1 v Staby

* siec typu nordyckiego




UJSCIE WISLY

ZALEW KAMIENSKI ZALEW PUCKI ZALEW SZCZECINSKI ZALEW WISLANY ZATOKA GDANSKAWEW  ZATOKA PUCKA ZEW
f
.
100- .
. .
L \
50- . "\
L Al
e ~
R S s R - ' s B ."‘\\ .
e--9 Sl C s s S e S e et R s sk o -
0- L - B . O .g -0--0"". g ® S
10.0- & oo o
---- . O .
o--g--8- -0 T -e
5
zZ
bl
50-%~.o [}
~~~~~~~~ -. e
g i i " e e -
o 25 e Nl o--0--0. _.e-
@ o
=
12 aciii . ~\‘*~~ .. A
-------- . ~e. il
10- o \“~‘. ®Sossoeesaasog - T \.\ 'rA\\ . “
SN By \
T T ,”‘ “o--o”.\\"o (%
8- r.\ ,*—"’,
6 b o .. .
4-
1.6- . . 0= a
2N \ 4 \
S v v \
ol R x .
e d |8 AGEI) PSR (GRS SRR SR 1| o IR e e - ¢ A
12- St o . " . =
4 e P 7 .
... / e . - ‘e . i
- b » # \ 4% ; -
- s, 5 - v ’ . '
08 \\\\\ f’ ’,’ “ ’, \\ /I
\\\‘ v ,/I ‘UI \\/I
0.4- ¥ = -
A7
2018 2020 2018 2020 2016 2018 2020 2018 2020 2016 2018 2020 2018
rok

2020 2016 2018 2020

Rysunek 2. Zmiany wartosci (oryginalnych) wskaznikow czgstkowych w ramach indeksu PMFI w poszczegdlnych jednolitych czesciach wod
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Rysunek 3. Zmiany oceny wskaznikow czgstkowych (klasa punktowa) w ramach indeksu PMFI w poszczegdlnych jednolitych czesciach wéd



Na Rysunek 4 przedstawiono wartosci wskaznika PMFI dla poszczegdlnych lat 2016-2021. Natomiast
w Tabela 4 dodatkowo oraz na Rysunku 1 przedstawiono zintegrowang i koricowg wartos¢ PMFI wraz
z oceng taczng wedtug RDW oraz RDSM. We wszystkich JCWP na przestrzeni lat 2016-2021 wartosé
wskaznika PMFI waha sie od 1 do 3 co odpowiada stanowi ztemu do umiarkowanego (umiarkowanemu
potencjatowi ekologicznemu, klasa stanu/potencjatu: V-Ill). W zadnym z JCWP wskaznik PMFI nie wskazuje
na poprawe lub pogorszenie oceny. Zwraca uwage fakt, ze zastosowanie wskaznika PMFI przedstawia dos$¢
stabilng ocene stanu poszczegdlnych JCWP, takze tych w ktérych mozliwe byto zebranie danych jedynie
w dwéch latach, co jednak znaczgco obniza wiarygodnos$¢ oceny w tych przypadkach.
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Rysunek 4. Zmiany wartosci indeksu PMFI w poszczegélnych jednolitych czesciach wod w latach 2016-2021



Tabela 4. Wartos¢ Polskiego Indeksu Multimetrycznego dla Ryb w poszczegdélnych jednolitych czesciach wod przejsciowych w latach 2016-2021. Kolorami przedstawiona
zostata klasyfikacja stanu ekologicznego w kolejnych latach oraz tagczna klasyfikacja w okresie 2016-2021: czerwony — zty, pomaranczowy — staby, z6tty — umiarkowany oraz

ocena potencjatu ekologicznego: staby — pomaraficzowo-ciemnoszare pasy rownej szerokosci

PMFI .
Srednia z okresu
JCW 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2016-2021
Ujscie Wisty przekop 2 2 2,00
Zalew Kamienski 3 3 3,00
Zalew Pucki 1 2 2 1 2 2 1,67
Zalew Szczecinski 2 2 2,00
Zalew Wislany 2 3 2 2 3 3 2,50
Zatoka Gdanska Wewnetrzna 2 2 2,00
Zatoka Pucka Zewnetrzna 2 2 1 2 2 2 1,83

Ocena faczna wg|Ocena taczna wg
RDW RDSM
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Trend w ocenie

Bezposrednie poréwnanie, w kontekscie ewentualnej poprawy lub pogorszenia wynikdw oceny w
stosunku do wczesniejszych okreséw oceny, jest praktycznie niemozliwe, ze wzgledu na zastosowanie,
w ocenie za lata 2011-2016, wskaznika S, o zupetnie innej konstrukcji i zatozeniach teoretycznych.

Wiarygodnos$¢ oceny

ConfA — srednia — wyniki prezentuja relatywnie klarowng ocene stanu mimo pewnej zmiennosci
obserwowanej w analizowanym okresie

ConfT — wysoka — poniewaz dane, na podstawie ktdrych dokonano analizy obejmowaty wszystkie lata
ocenianego okresu (komplet danych dla trzech jew) i niska dla pozostaty jcw, gdzie dostepne
byty jedynie dane z dwéch lat

ConfS — wysoka — poniewaz analiza dokonana zostata na podstawie kilku stacji monitoringowych dla
kazdego obszaru, reprezentujgcych zmiennosc¢ przestrzenng wskaznika

ConfM — wysoka — wszystkie dane zostaty zebrane zgodnie z uzgodniong metodyka monitoringu
ichtiofauny a wyliczenia dotyczace wartosci PMFI zgodnie z uzgodniong metodyka wskaznika

Metodyka przeprowadzenia oceny

1. Obszary oceny
Ocena wskaznika Liczebno$¢ kluczowych gatunkéow zostata przeprowadzona na poziomie L4 podziatu
HELCOM, co wiaze sie z oceng 11 jednolitych czesci wod powierzchniowych (Tabela 5, Rysunek 5).

Tabela 5. Realizowane lata monitoringu ichtiofauny w okresie 2016-20121 w obrebie poszczegdlnych
jednolitych czesci wod

2016 | 2017 | 2018 |2019 |2020 |2021
Ujscie Wisty przekop X X
Zalew Kamienski X X
Zalew Pucki X X X X X X
Zalew Szczecinski X X
Zalew Wislany X X X X X X
Zatoka Gdarnska Wewnetrzna X X
Zatoka Pucka Zewnetrzna X X X X X X
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Rysunek 5. Obszary oceny w ramach wskaznika PMFI

2. Opis przeprowadzenia oceny

Jednolite czesci wdd przejsciowych i przybrzeinych

Szczegétowe informacje na temat Polskiego Indeksu Multimerycznego dla Ryb zostaty podane
w dokumencie: Przewodnik do klasyfikacji stanu/potencjatu ekologicznego na podstawie wskaznika
PMFI (Polish Multimetric Fish Index) oraz rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 25 czerwca
2021 r. w sprawie klasyfikacji stanu ekologicznego, potencjatu ekologicznego i stanu chemicznego oraz
sposobu klasyfikacji stanu jednolitych czesci wdéd powierzchniowych, a takze srodowiskowych norm
jakosci dla substancji priorytetowych (Dz. U. z 2021 r. poz. 1475).

Ponizej zostaty przedstawione podstawowe zatozenia. Indeks obliczany jest na podstawie czterech
wskaznikdw czgstkowych, ktdre opisujg sktad i réznorodnos¢ taksonomiczng oraz liczebnosé ryb i grup
ryb. Sa to:

e Liczba gatunkow (z ang. number of species, NS);

e Indeks Shannona (z ang. Shannon Index, Sl);

e Liczba gatunkow stodkowodnych (z ang. number of freshwater species, NFS);
e Liczebno$é gatunkdw obcych (z ang. abundance of alien species, AAS).

Ocenia sie, ze zestaw wskaznikdw czastkowych uwzglednionych w PMFI jest w dobrej réwnowadze,
poniewaz reprezentowane s3 kombinacje wskaznikdw opisujgcych rdéine aspekty struktury
i funkcjonowania zbiorowisk ryb: bogactwo gatunkdéw, réznorodnosé, typy uzytkowania siedliska oraz
pochodzenie (Hering i in. 2006).
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Aby wyznaczy¢ powyzsze wskazniki czgstkowe przypisano gatunki ryb do poszczegdlnych grup (gatunki
obce i gatunki stodkowodne). Przyporzgdkowanie gatunkow do okreslonej kategorii wynika z wiedzy
eksperckiej o ekologii i biologii poszczegdlnych ryb. Aby uzyskac¢ koricowa ocene dla poszczegdlnych
JCW nalezy:

e Obliczy¢ wartosci dla wskaznikow czgstkowych: NS, SI, NFS, AAS z kazdego z punktéow
pomiarowych.

e Przyporzadkowac klase punktowgq dla danej wartosci wskaznika, korzystajgc z Tabel od 6 do 9.
Wartosci wszystkich wskaznikéw zalezg od zasolenia, zatem granice poszczegélnych klas dla
kazdego wskaznika czgstkowego wyznaczono dla 11 poziomdw zasolenia (od 0 do 10 PSU).

e Usredni¢ klase punktowg dla wskaznika czgstkowego pomiedzy punktami pomiarowymi
nalezgcymi do tego samego JCW. Uzyskang Srednig zaokraglono w dét do liczby catkowitej.

e Woyznaczyc srednig indeksu PMFI, zaokraglong (w dét) do wartosci catkowitej, na podstawie 4
wskaznikdw czastkowych.

e Do powyzszej Sredniej, za pomoca Tabeli 10, dopasowacé wartosci PMFI do Wskaznika Jakosci
Ekologicznej (WIJE) oraz stanu/ potencjatu ekologiczny dla kazdego JCW.

3. Wartosci progowe

Tabela 6. Granice klas stanu ekologicznego dla wskaznika czgstkowego NS (liczba gatunkdow). Granice klas
wyznaczono uwzgledniajgc obserwowany poziom zasolenia

Klasa stanu/potencjatu
V \% 1] 1]
Klasa punktowa
Zasolenie 1 2 3 4 5
0 <10,73 210,73 >21,45 >32,18 42,9
1 <10,13 210,13 220,26 >30,4 240,53
2 <9,57 29,57 219,14 228,71 238,28
3 <9,04 29,04 >18,08 227,12 >36,17
4 <8,54 28,54 217,08 225,62 234,16
5 <8,07 28,07 216,14 224,21 232,27
6 <7,62 >7,62 215,24 222,87 >30,49
7 <7,2 27,2 2144 221,6 228,8
8 <6,8 >6,8 >13,6 220,41 227,21
9 <6,43 26,43 212,85 219,28 225,7
10 <6,14 26,14 212,28 218,43 224,57
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Tabela 7. Granice klas stanu ekologicznego dla wskaznika czagstkowego S| (Indeks Shannona). Granice klas
wyznaczono uwzgledniajgc obserwowany poziom zasolenia

Klasa stanu/potencjatu
\Y v I Il I
Klasa punktowa

Zasolenie 1 2 3 4 5
0 <0,72 20,72 >1,44 22,16 >2,88
1 <0,7 20,7 >1,39 >2,09 >2,79
2 <0,67 20,67 21,35 22,02 >2,69

3 <0,65 20,65 21,3 >1,95 >2,6
4 <0,63 20,63 21,26 21,89 >2,52
5 <0,61 20,61 21,22 21,83 22,44
6 <0,59 20,59 21,19 21,78 22,37

7 <0,57 20,57 21,15 21,72 22,3
8 <0,56 20,56 21,11 21,67 22,23
9 <0,54 20,54 21,08 21,62 >2,15
10 <0,52 20,52 21,04 21,56 >2,08




Tabela 8. Granice klas stanu ekologicznego dla wskaznika czagstkowego NFS (liczba gatunkéw stodkowodnych).

Granice klas wyznaczono uwzgledniajac obserwowany poziom zasolenia

Klasa stanu/potencjatu

v v I I
Klasa punktowa
Zasolenie 1 2 3 4 5
0 <4,66 24,66 29,32 213,98 218,65
1 <3,81 >3,81 >7,62 >11,43 >15,23
2 <3,14 >3,14 26,27 29,41 212,54
3 <2,72 22,72 25,43 28,15 210,86
4 <2,35 >2,35 24,7 >7,05 29,41
5 <2,04 22,04 24,07 26,11 28,14
6 <1,76 21,76 23,53 25,29 27,05
7 <1,53 >1,53 >3,05 24,58 26,11
8 <1,32 21,32 22,64 23,97 25,29
9 <1,14 21,14 22,29 >3,43 24,58
10 <0,99 20,99 >1,98 >2,97 >3,96
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Tabela

9. Gran
Granice klas wyznaczon

ice klas st

uwz gled

abw

wany poziom zasolenia

Klasa stanu/potencjatu
sa punktowa
3
2,62 2,62 ,96 1,31 <0,65
4,4 4,4 3,3 2,2
,36
>20,32 <20,32 <15,24 <10,16 | <5,08
>26,23 <26,23 <19,68 <13,12 | <6,56
>32,15 <32,15 <24,11 <16,07 |<8,04
>38,07 <38,07 <2855 |<19,03 [<9,52
>43,98 <43,98 £32,99 <2199 |=11
<49,9 <37,42 24,95 |<12,47
>55,81 <55,81 <41,86 27,91 |<13,95
bel W skaznika PMFI oraz Wskaznika Jakosci Ekologicznej (WIJE) dla pieciu klas
/ tu ekol wod p wych
encia | Wartos¢ W.
PMFI
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4. Metodyka okreslenia wiarygodnosci oceny

Doktadnos¢ oceny (ConfA)

Wysoka

Uzyskane wyniki prezentujg wyrazny sygnat osiggniecia lub nieosiggniecia
stanu GES. Stan GES zostat lub nie zostat osiggniety z prawdopodobieristwem
przynamniej 90%.

Srednia

Analiza wynikéw umozliwia wskazanie osiggniecia stanu GES/subGES z duzym
prawdopodobienstwem (70-89%), mimo wystepowania wartosci odstajacych i
pewnego poziomu zmiennosci

Niska

Analiza wynikéw umozliwia wskazanie osiggniecia stanu GES/subGES z
prawdopodobienstwem ponizej 70%

Wiarygodnos$¢ uwzgledniajaca zakres czasowy danych (ConfT)

Wysoka w przypadku wystepowania zmiennosci w poszczegdlnych latach — czy wszystkie
lata za caty okres oceny zostaty uwzglednione?

Srednia w przypadku wystepowania zmiennosci w poszczegdlnych latach — czy 3-4 lata za
okres oceny zostaty uwzglednione?

Niska w przypadku wystepowania zmiennosci w poszczegdlnych latach — czy 1-2 lata za
okres oceny zostaty uwzglednione?

Wiarygodnos$¢ uwzgledniajgca zakres przestrzenny danych (ConfS)

Wysoka Gdy uwzglednione dane sg reprezentatywne dla przynajmniej 90% typow
habitatow obszaru podlegajgcego ocenie

Srednia Gdy uwzglednione dane s3 reprezentatywne dla przynajmniej 70-89% typow
habitatow obszaru podlegajgcego ocenie

Niska Gdy uwzglednione dane sg reprezentatywne dla mniej niz 70% typdw habitatow

obszaru podlegajgcego ocenie

Wiarygodnos¢ dotyczaca zastosowanej metodyki (ConfM)

Wysoka

W przypadku wskaznikow dla ktérych opracowana zostata dokumentacja metodyczna
HELCOM — czy monitoring byt wykonywany zgodnie z zaleceniami metodycznymi?
oraz

czy zapewniono jakos$¢ danych zgodng z przyjetymi standardami HELCOM lub innymi
miedzynarodowymi?

Srednia

W przypadku wskaznikéw dla ktérych opracowana zostata dokumentacja metodyczna
HELCOM - czy monitoring byt wykonywany jedynie czesciowo zgodnie z zaleceniami
metodycznymi?

i/lub

czy jakos$¢ danych pochodzgca z réznych zrddet bytg jedynie czesciowo zgodna z
przyjetymi standardami HELCOM lub innymi miedzynarodowymi?

i/lub

czy jakos¢ danych byta zgodna z lokalnymi standardami

Niska

W przypadku wskaznikéw dla ktérych opracowana zostata dokumentacja metodyczna
HELCOM — czy monitoring nie byt wykonywany zgodnie z zaleceniami metodycznymi?
lub

czy zastosowane dane nie spetniaty standardéw jakosci?
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5. Zrédta danych

Zastosowane dane zbierane byty w ramach Paristwowego Monitoringu Srodowiska.

Autorzy

Instytut Rybacki — Parnstwowy Instytut Rybacki)
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